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Magistrado juez Ilmo. Sr. David Ordéfiez Solis
P.A. n® .435/2007

En Oviedo, a 4 de marzo de 2009
ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO. El 12 de enero de 2009 se presentd ante este Juzg
la sclicitud de la letrada dofia Marta Martinez-Hombre_ Guill
er nombre y representacidédn de dofia

, con el fin de que se acordase la extensidn de
efectos de la sentencia n® 59/2008, de 25 de abril, de la Szla
de 1o Contencioso-administrativo del Tribunal Superior ds
Justicia de Asturias recaida en el P.A. n° 435/2007.
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SEGUNDO. Por providencia, de 16 de enerc de 2009 se requirié a
la Administracidén del Servicic de Saiud del Principado de
Asturias (SESPA) la remisidn de los antecedentes y un informe
detallado sobre la viabilidad de laz extensidén de efectcs.
T'anscurrido el plazo conceuido al efecto, la Administracidn
no remitid el informe por lo que tal circunstancia se pusc de
manifiesto ante las partes para que alegasen lo gue estimaszn
zonvenlente scbre la extensidn de efectos.

TERCERC. En la tramitacidén de esta pleza separada se =zn
seqguido las prescripciones legalmente establecidas.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMEROC. El articule 110 de la Ley de la jurisdiccidn
contencioso-administrativa, tal como fue modificado por Iia
D.A. 142.8 de la Ley Organica 19/2003, de 23 de diciembrs,
prevé, por. lo gue ahora interesa, gue en materia de personal
al servicic de la Administracidén publica «los efectos de una
sentencia firme que hubiera reconccido una situacidn. juricice
individuelizada a favor de wuna o varias personas poGrin
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:#xtenderse a otras, en ejecucidn de lz sertsnclia, cuando
concurrany» determinadas circunstancias.

Los presupuestos exigidos para gue proceda la extensidén de
efectos, en los términos que establece el articulio 110.1 de 1la
referida Ley Jjurisdiccicnal administrativa, scn: a) Que los
interesados se encuentren en idéntica situacidn Jjuridica que
los favorecidos por el fallo; b) Que el Jjuez o tribunal
sentenciador fuera también competente, por razon del
territorio, para conocer de sus pretensiones de reconocimiento
de dicha situacldn individualizada; vy <¢) Que soliciten la
extensidn de los efectos de la sentencia en el plazo de un ario
desde la Ultima notificacién de esta a quienes fueron parte en
el proceso. Si1i se hubiere interpuesto recurso en interés de la
ley o de revisidn, este plazo se contara desde la uGltima
notificacidén de la resolucidén que ponga f£in a éstex.

SEGUNDO. En este caso, el Servicio de Salud del Principade de
Asturias (SESPA) opcone a la viabilidad de la sclicitud gque no
se cumple la identidad en la situacidn juridica y que n¢ se ha
presentado reclamacidn previa, sin aportar mas datos ni
precisiones en los términos que exlige el presente
procaedimiento judicial por parte del &rgano gestor del SESPA.

Por lo que se refiere a la identidad entre las situaclones de
- | 1la parte recurrente en el asunto principal y la ahora
solicitante, debe apreciarse si, como sefizla la sentencia,
reconoce el derecho al descanso retribuido de 12 ~horas entre
jornadas cuando la prestacidén se produceé ens jornada ordinaria
mas guardia mas jornada ordinaria. Pues bien, en este caso y a
falta de otras precisiones por parte de la Administracidn del
SESPA, la parte actora aporta un certificado del coordinador
del EAP Sotrondio conforme al cual realiza de forma habitual
guardias de 15:00. horas hasta las 8:00 hcras del dia
siguiente, continuande sin ningin descanso con la realizacidn
de la jornada ordinaria del dia siguiente a la guardia, de
S

8:00 a 15: horas {tal comoc obra en lo autos) .. En
consecuencia, concurre el requlisito de la identidad
sustancial.

Y en cuanto se refiere a la falta de reclamacidn previa, la
nueva regulacién del procedimientc de extensidon de efectos,
adoptada en 2003, es totalmente judicial sin gue sea preciso
haber interpuesto reclamacidén previa ante la Administracidn
pues como sefiala el articule 110.2 de 1lz Ley de la
Jurisdiccién Contenciosc-administrativa la solicitud deberéd
dirigirse directamente al Organo jurisdiccionel competente.

En definitiva vy desde un punto de vista material puede
considerarse que la situacién juridica de la solicitante de la
extensién de efectos vy de la parte actora en el litigio
principal es idéntica y no concurre ninguna causa de exclusion
de las previstas legalmente. Por tanto, procede estimar el
incidente promovido y debe reconocerse, en los términos gue
resultan de la sentencia de apelacidn, el derecho de la
solicitante al descanso retribuide de 12 horas entre Jjornadas
cuando la prestacidén se produce en jornada ordinaria mas
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ASTURIAS guardia, mas jornada ordinaria, debiendo mediar ese descanso

entre la realizacién de la guardia y el comienzo de la jornada
ordinaria siguiente.
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TERCERO. No procede la imposicidén de las costas a ninguna de
las partes.

-

PARTE DISPOSITIVA

El Juzgado acuerda estimar el incidente promovido y reconocer
f el derecho de la solicitante al descanso retribuide de 12
horas entre Jjornadas cuando la prestacidén se produce en
jornada ordinaria mas guardia, mas jornada ordinaria, debiendo
mediar ese descanso entre la realizacidn de la guardié vy el
comienzo de la jornada ordinaria siguiente. No procede imponer
las costas de este incidente procesal a ninguna de las partes.

Notifiquese este auto a las partes haciéndoles saber que
contra el mismo cabe interponer recursc de suplica en el plazo
de cinco dias.

Asi lo acuerda vy firma S. S®. Ilma. Doy fe.

EL MAGISTRADO JUEZ
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Procedimiento: EXTENSION DE EFRCYTOS DE LA SENTENCIA 435 /2007
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Magistrado juez Ilmo, Sr. David Ordénez Solis
P.A. n® 435/2007-7

I.E. n® 72/2009

En Oviedo, a 30 de junio de 2009,

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO. Por escrito presentade el 7 de mayo de 2009 se
promovid incidente de ejecucion del auto, de 4 de marzo de
2009, dictado en extensidén de efectos de la sentencia n°
59/2008, de 25 de abril, de la Sala de 1lo Contencioso-
administrativo, en virtud del cual se reconoce el derecho del
solicitante al descanso retribuido de 12 horas entre Jjornadas
cuando la prestacién se produce en jornada ordinaria més
guardia, mds jornada ordinaria, debiendo mediar ese descanso
entre la realizacidén de la guardia y el comienzo de la jornada
ordinaria siguiente.

SEGUNDO. Conferide traslade a la Administracidén demandada y
dado el estado de las actuaciones se convocd a las partes para
que compareciesen ante este Juzgado el 29 de junic de 2009, lo
que asi hizo la letrada ejecutante y el letrado del 3ESPA, don
Miguel Rodriguez Mufioz, desarrollandose ep los términos que
obran en auvtos. é})

FUNDAMENTOS DE DERECHO (é
o)

PRIMERO. El incidente de ejecucidn se refiere a to, de 4 de
marze de 2009, dictado en extensidn de efectos dé€ la sentencia
n® 59/2008, de 25 de abril, de la Sala de lo Contenciocso-
administrativo, en virtud del cual se reconoce el derecho de
la scolicitante al descanso retribuido de 12 horas entre
: jornadas cuando la prestacidén se produce en jornada ordinaria
PRINGIRAGO OF mas gquardia, mas Jornada ovdinaria, debiendo mediar ese
ASTURIAS descanso entre la realizacidén de la quardia y el comienzo de
la jornada ordinaria siguiente. ~d
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La ejecucién de rescluciones Jjudiciales firmes corresponde en
: Primer lugar a la Administracidn, sin perjuicio de la potestad
apMmsTRacion | 08 108 tribunales «hacer ejecutar las rescluciones Jjudiciales»
"IVE JUSTICIA que tanto la Constitucién como el articulo 102 de la citada
Ley de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa le
atribuyen, interpretada de conformidad con el derecho
constitucionalmente consagrado de tutela judicial efectiva.

Debe sefialarse que en el acto de la vista la parte considera,
en sustancia, que la Administracién sanitaria no ha cumplide
la resolucidn IJudicial y, en todo caso y a pesar de tener
soluciones apropiadas, ‘castiga’ a todeos los gque han
solicitado la extension de efectos con un trato
discriminatorio que, en definitiva, supone una merma
importante de sus ingresos econdmicos percibidos hasta ahora.

En cambio, el letrado del SESPA considera que se ha cumplido
escrupulosamente la ejecucidn de , la extensién de efectos
decretada y en todo caso corresponde al poder de auto-
organizacién de la Administracién determinar los horariocs
correspondientes.

SEGUNDO. En este caso puede observarse que la Administracidn
ha ejecutado en el caso de la parte recurrente el auto dictade
an extensidn de efectos en el santido de que,
psquemdticamente, después de una jornada ordinaria de trabajo
desda las 8:00 hasta las 15:00 horas la parte actora iniclaria
2]l turnc de guardia desde las 15:00 horas hasta las 20:00
horas, disfrutando a continwacidn del correspondiente descanso
de 12 horas, hasta que le correspondiese, en su caso, iniciar
la jornada ordinaria nuevamente a las 8:00 horas.

Ciertamente, en este supuesto la parte ejecutante ha
pretendideo acreditar, mediante el testimonio de tres personas
pertenecientes a la Administracién sanitaria, que =21 nuevo
régimen es disuasoric hasta el punte de obligar a algunos
reclamantes de la extensidén de efectos a2 renunciar a la misma
por las consecuencias salariales que comperta el nuevo
régimen, mientras gque en otros Ambkitos y hasta muy
recientemente cabia encadenar después de la jornada ordinaria
una guardia hasta las 8:00 horas del dia siguiente, momento en
que comenzaria el descanso retribuido de la parte ejecutante.

Ahora bien, debe recordarse que estamos en“lfi} fase ejecutiva
del ejercicio de la funcidn  durisdiecichal contencioso-
administrativa y que en este caso lo que sefpretende es la

ejecucidn de un auto firme de extensidén de ctog de una
sentencia dictada por el Tribunal Superior Justicia.
Ninguna de las cuestionea relativa a eventu agravios
comparativoes Y mirgenes de discreciconali de la

Pdministracidn o aplicaciones discriminatorias de la ley se
han planteado previamente en relacidén con 1a extenszidn de
efectos sino que, simplemente, se puede pretender la ejecucidn
en sus propios términos de un auto de extensidn de efectos de
una sentencia firme.

FEste Juzgado ha pretendido reconocer la extensién de efectos

PRINGPADO DE
ASTURIAS de la sentencia del Tribunal Superior de Justicia de Asturias

en el sentido de que se reconoce el derecho de la seolicitante
al descanso retribuido de 12 horas entre jornadas cuande la
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prestacidn se produce en jornada ordinaria mas guardia, més
& . jorngda ordinaria, debiendo mediar ese descanso entre la
aompasTracion | [Fe@lizacién  de  la guardia y el comienzo de la jornada
DB JUSTICIA ordinaria siguiente.

A tal efecto y tal como resulta del informe de la Gerencia de
Atencion Primaria, de 28 de mayo de 2009, que obra en autos,
se garantiza el derecho al descanso de 12 horas entre
jornadas, con un sistema en el que se prevén para las guardias
pornadas de 15 a 20" horas. Como es obvio, otras alternativas,
=1 los términos que propone la parte ejecutante, no pueden
Someterse a enjuiciamiente en virtud del presente incidente
Hudicial.

FERCERO. Pues bien, en este caso la solucién, sin perijuicio de
los efectos deseados o no deseados, consiste en que no pueda
encadenarse la jornada ordinaria con las guardias y con 1la
hueva jornada ordinaria, si no media el referido lapso de 12
noras. Esto es lo gque ha hecho 13 Administracidén sanitaria
ejecutante y aun cuando tal ejecucidén pueda impugnarse o
discutirse desde un punte de wvista organizativo y puedan
Lamentarse los efectos disuascorios en materia retributiva, lo
~ierto es que se trata de una soluclidén gue cumple
escrupulosamente y lleva a su debildo efecto lo decidide en:el
auto cuya ejecucidn se pretende.

mn definitiva, debe considerarse que la parte que solicita la-
pjecucidn forzosa introduce cuestiones o argumentaciones gque
ho fueron debatidas en la sentencia cuya extensidn se habia
scordado vy ha de tenerse en cuenta gue el incidente de
2jecucidén séle puede reservarse para mnmeras cuestiones de
aplicacidn pere nunca para reabrir o pretender obtener una
determinada interpretacidén o solucidn que es la 1dnica que
interéss a la parte ejecutante. En efecto y por utilizar los
nismos términos de la sentencia del Tribunal Syperior de
Tusticia, «el descanso obligatorio que establece el art. &l de,
la Ley 16/03 impide jornadas de trabajo [que comienzan a las §
He la mafiana finalizando a las 3 de la tarde lo que va seguido
de una gquardia de 17 horas, en concreto de 3 de la tarde a 8
de la mafiana del dia siguiente, comenzando inclusc a las 8 de
la mafiana de ese dia siguiente una nueva jornada ordinarig .
nasta las 3 de la tarde], a fin de gne al menos exista un®
pescanso ininterrumpide de 12 horas entrxe el fin de una
jornada y el comienze de la siguiente». Como la Administracidn,,
sanitaria ha optado en particular y en cuanto se¢ refiere a la
ahora recurrente a gque la guardia después de la Jornada
rermine a las 20;00 horas nada se .puede objetar para gue en
este caso la jornada ordinaria siguiente se inicie a las 8:00
noras del siguiente dis.

Ay T

Por todo lo cual y teniendo en cuenta @)términcs de 1la
ejecuclidén vy las cuestiones suscitadas p la parte que
pretende la ejecucidn forzosa, procede la d stimacidén del
bresente incidente en relacidén con la cueggzgn incidental
blanteada. 'y
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Bl Juzgado acuerda desestimar el incidente de ejecucién
forzosa por considerar que la Administracion del Servicio de
arvmistracion | satud del Principado de Asturias ha resuwelto adecuadamenta la
. E JUSTICIA cuestidén incidental planteada.

Notifiquese este auto a las partes haciéndoles saber gque
contra el mismo cabe interponer recurso de apelacidn en el
plaze de quince dias.

Asi lo acuerda y firma 35.5°. Doy fe.

EL MAGISTRADOQ JUEZ LA SECRETARIA JUDICIAL
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VJJL"NAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE ASTURIAS

-r'.‘
j.m de lo Contencioso-Administrativo

APELACION N" AP 322/09

APELANTE: | |

APELADO: SESPA

PROCURADOR: DNA. VICTORIA ARGUELLES-LANDETA FERNANDEZ

SENTENCIA DE APELACION n° 333/09

Ilmos. Sres.:

Presidente:

D. Jesus Maria Chamorro Conzales
Magistrados:

Dha. Maria José NMargareto Garceia

D. Francisco Salto Villén

En Oviedo, a dieciocho de noviembre de dos mil nueve.

La Sala de lo Contencioso Adminstrativo del Tribunal Superior de Justicia del

Principade de Asturias, compuesta por los Hmos. Sres: Magistrados resefiados al

margen, ha pronunciado la siguienle seatencia en el recurso de apelacidon numero

322/09, interpuesio por | asistida de la Letrada Diia.
Marta Martinez-Hombre Guillén, conura el auto de fecha 30-6-09 dictado por el
Juzgado de lo Contencioso Admmisoatvo n 4 de Oviedo v siendo parte apelada el
SESPA, represeniado por I Procuradora Dia, Victoria Arglielles-Landeta Fernandez.

Siendo Ponente Ta Hima, Sra. Magisurada Dia. Maria José Margareto Garcia.
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ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMIERO.- I recurso de apelacion dimana de los autos de Incidente de
Ejecucion n® 72 09, Exrension de Efectos de Sentencia 435/2007-7 del Juzgado de lo

Contencioso Administrativo n 4 de los de Qvicdo. .

SEGUNDO.- IZl recurso de apelacion se interpuso contra Auto de fecha 30-6-
09 Admitdo a mramite ¢l recurso se sustancio mediante traslado a las demas partes
para formalizar su oposicion con ¢l resultado que consta en autos. Se sefialo como

cuantia indeterminada.

TERCERO.- Conclusa lo tramitacion de la apelacion, el Juzgado elevo las
actuaciones. No habiendo solicitudo ninguna de las partes el recibimiento a prueba ni
la celebracion de vista ni conclusiones ni estimandolo necesario la Sala, se deciard el
pleito concluso para sentencia. Se sedald para deliberacidn, voracion y fallo del
presente recurso de apelacion ¢t dia 16 de noviembre pasado, habiéndose observado

las prescripciones levales en su ramitacion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Frente al auto dictado ¢l dia 30-6-2009 por el Juzgado de lo

Contencioso Administrativo n 4 de los de Oviedo que desestimo el incidente de

gjecucion interpuesto por la represeatacion legal de |

al considerar que fa Administracion del Servicio de Salud del Principado de
Asturias ha resuelto adecuadamente la cuestion incidental planteada, se alza el
presente recurso  de apelacion  formulade por dicha recurrente al mostrar su
disconfornmidad con el citado auto, al seialar que al haber acudido al procedimiento
judicial de extension de efectos que deja detallado por el Gerente de Atencidn Primaria

le remitid el escrito que acompana con su solicttud de incidente de ejecucion con el
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/no esta conforme. con cita del auto dictado el 17-1-2003 por el Juzgado de lo

{ual 0" de Oviedo v gue el nuevo régimen de guardias que se le aphica no ha sido el

7_-'€btdblu.ld0 con cardeter general sine gque solo se aplica a quien ha reclamado un

derecho, en los térmimos que deja senatados.
A dichas pretensiones se opuso of SESPA. en los términos que constan en su

escrito de oposicion a la apelacion. interesando la desestimacidn del recurso.

SEGUNDO.- Plantcados los términos del recurso en el sentido expuesto vy
vistas las alegaciones de fas partes. en primer lugar, cabe sefalar que dimanando el
presente del auto dictado en extension de cfectos de la sentencia n® 59/2008, de 25 de
abril dictada por esta Sala contorme a la cual “se reconoce el derecho de la solicitante
al descanso retribuido de 12 horas entre jornadas cuando la prestacion se produce en
jornada ordinaria mas guardia, mas jornada ordinaria, debiendo mediar ese descanso
entre la realizacion de la guardia v el comienzo de la jornada ordinaria siguiente”,
como asi se senala en el fundamente de derecho primere del auto recurrido y que del
escrito remiticddo por el Gerente de Atencidn Primaria, en aras a dar cumplimiento a
dicha resotucion, se garantiza el derecho al descanso retribuido de 12 horas seralado
n la misma. es por lo que no resultan de recibo las pretensiones de la parte apelante
por los siguientes laZOﬂcllTll(_['l[O\ De un lado y siguiendo el mismo orden de motivos
pianteados por la misma, respecto al auro dictado por el Juzgado de lo Social n° 4 de
Oviedo, porque ademas de que no se acredita que sea un supuesto tdéntico al que de
autos, ha de estarse a la resolucion anteriormente expuesia que ha devenide firme y
que es aplicable a este caso. Y. de otro lado, porque como ha senalado el Tribunal
Supremo en sentencia de 14-3-2009 ~Los autos recaidos en ¢jecucion de sentencia han
de ser congruentes con las sentencias. pues no pueden resolver “mas”, “menos”, ni
“cosa distinta” con la senneia que se cjecuta.”, pues como ha sefalado asimismo el
Tribunal Supremo cn sentencia de 23-7-2009, se trata de garantizar la exacta
correlacion entre lo resuelto en ol falio v lo ejecutado en cumplimiento de! mismo,
precisando igualmente que =~ en oste senndo, la STC ndm. 991995, de 20 de junio, nos
ha indicado que la simple lectura de tales causas evidencia. pues, que la tnica finalidad
que persiguen este tipo de recursos radica, estrictamente, en el aseguramiento de Ja

inmutabilidad del contenido de la parte cispositiva del titulo .objeto de gjecucién,
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Ando, de este modo, que una inadecuada actividad jurisdiccional ejecutiva pueda

=

Aicionar. contradecir o desconocer aquetlo que. con caracter tirme, hava sido decidido

asi y de acuerdo con lo razonado no habiendo sido desvirtuados los razonamientos

contenidos en el auto recurrido. o por lo que procede la desestimacion del recurso.

TERCERO.-De conformidud con lu dispuesto en el articulo 139-2°de la Ley

29/98, las costas de este recurso son de imposicion a ta parte apelante.
Vistos los preceptos legales citados y demds de pertinente aplicacion,
FALLO

En atencidn a odo lo expuesto. la Sala de lo Contencioso Adrministrativo del

Tribunal Superior de Justicia de Asturias, ha decidido: Desestimar el recurso de

apelacion interpuesio por la representacion legal de | | |
~ konua el auto dictado ¢l dia 30-6-2009 por et Juzgado de lo Contencioso
Administrativo n® 4 de Oviedo: ¢l que se contirma. Con imposicion de las costas de
este recurso a la parte dpelante.

Asi por esta nuestra Sentencia, de la que se llevara testimonio a los autos, la

pronunciamos, mandamos v firmamos.
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